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L’ostéo-intégration (ou croissance osseuse externe) a été décrite par Branemark
et al comme le processus par lequel de I’os vivant forme des connexions structurelles
et fonctionnelles avec un implant en titane mis en charge.! L’ostéo-incorporation est
la combinaison de la croissance osseuse interne et externe qui a été démontrée par
un implant dentaire en matériau Trabecular Metal (TM),>? structure ostéoconductrice
d’aspect spongieuse présentant une porosité interconnectée. Des études antérieures
menées avec des implants TM sur site cicatrisé sur des sujets canins ont montré une
activité précoce de formation osseuse a l'intérieur des pores, ainsi que des niveaux
d’ostéo-intégration et de stabilité comparables a ceux obtenus avec des implants
filetés traditionnels dans un contexte de résultats cliniques probants.? L’objectif de
’étude était d’évaluer les résultats, par comparaison avec ceux des implants filetés
conventionnels en titane (Ti), d’un implant dentaire assemblé avec un manchon au TM
poreux dans un modéle expérimental de péri-implantite provoquée chez des sujets ca-
nins, en matiére de réaction des tissus, d’histomorphométrie et de risque d’infection.

Contexte

p

2 Matériaux et méthodes

Des implants dentaires de test (TM et Ti6Al4V) et de contr6le (Ti6Al4V) (4,1 mmX
13 mm, n=32) ont été placés bilatéralement dans les alvéoles d’extraction d’une prémo-
laire et d’une molaire choisies de facon aléatoire dans la mandibule de huit chiens (4
implants de test et 4 implants de contr6le par chien). Les alvéoles d’extraction ont été
remplies de matériau de greffe osseuse (chips spongieux Puros®). 12 semaines aprés
limplantation, une péri-implantite a été induite par la mise en place de ligatures dans
le groupe destiné a la péri-implantite (Pl, 4 chiens), pendant que le groupe témoin (4
chiens) recevait un traitement prophylactique oral régulier. Les chiens du groupe PI
n’ont bénéficié d’aucun traitement prophylactique oral. Les ligatures ont été placées
dans la zone cervicale des implants et maintenues en place par une coiffe de cicatrisa-
tion. La profondeur du sondage (PD) a été mesurée pour le groupe a 24 semaines a 18
et 24 semaines, et pour le groupe a 38 semaines a 18, 24, 30 et 38 semaines.
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Figure 1: mise en place de I’implant dans un modele canin.
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Quatre chiens ont été euthanasiés 24 et 38 semaines aprés I'implantation. Les sec-
tions histologiques (une par chien), obtenues par nécropsie 24 et 38 semaines aprées
la mise en place des implants (Figure 2), ont été colorées avec de la teinture de Sander-
son afin d’évaluer le taux de contact os-implant (%BIC), la quantité d’os formé et les
paramétres histopathologiques (inflammation aigiie et chronique, fibrose, évidence
d’infection bactérienne et tissus mous en contact avec 'implant). Le %BIC a été me-
suré sur toute la hauteur de ’'implant, et la quantité totale d’os formé a été comparée,
en raison des différences de géométrie des implants. Les effets du type d’implant sur
les paramétres histomorphométrique et histopathologique, ainsi que la profondeur de
sondage, ont été analysés statistiquement.

Figure 2: Sections histo-
logiques du groupe a 38
semaines
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Figure 3: Comparaison des parametres histomorphométriques mesurés pour
différents systémes d’implant (a) %BIC (b) quantité totale d’os formé.
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Figure 4: Comparaison des parametres histopathologiques mesurés pour différents
systemes d’implant a (a) 24 semaines (b) 38 semaines

Résultats
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Tous les implants ont survécu ; les implants du groupe de contrdle ont présenté une
ostéo-intégration, et les implants du groupe de test ont montré une ostéo-incorporation
sur les plans clinique et histologique. Tous les implants du groupe Pl ont démontré une
perte significative de tissus d’appui avec la progression de la péri-implantite, mais ils
ont tous survécu (Figure 2). Pour les deux types d’implants, la profondeur de sondage
(PD) du groupe témoin s’est avérée plus faible et statistiquement différente de celle
du groupe PI, a la fois pour les groupes a 24 et 38 semaines. Pour le groupe d’étude a
38 semaines, la PD a 18 et 24 semaines était nettement différente de celles a 30 et 38
semaines, ce qui indique la progression de la péri-implantite. Les valeurs moyennes
de contact os/implant (BIC) étaient respectivement de 52,7% et 62,9%, 69,6% et
71,3%, 46,9% et 56,2%, 68,9% et 64,8% pour les groupes de contréle (témoin et Pl)
et de test (témoin et PI) a 24 et 38 semaines. Les valeurs de BIC ne présentent pas de
différences statistiques entre les divers groupes pour les parties filetées en titane des
implants (Figure 3). Avec les implants de test des deux groupes (témoin et Pl), il a
été détecté davantage d’os dans les zones filetée et poreuse sur toute la longueur de
limplant. Dans la région poreuse, les implants du groupe de test ont démontré une
croissance osseuse moyenne de 28,4% et 36,33% contre 35,6% et 32,7% pour les
groupes témoin et Pl a 24 et 38 semaines respectivement. L’analyse histopathologique
(Figure 4) montre une incidence minimale a légére d’inflammation aigiie et chronique,
mais ne présente, dans ’ensemble des groupes, aucun signe d’infection bactérienne
dans les tissus péri-implantaires ou dans les pores du TM. L’analyse indique égale-
ment une fibrose légére a minimale et un contact modéré a minimal des tissus mous
avec l'implant, aussi bien pour les implants dentaires de controle et de test.

4

Conclusion

Les découvertes histopathologiques et histomorphométriques de cette étude sur
des sujets canins suggérent que les implants dentaires TM présentent des résultats
similaires a ceux des implants filetés conventionnels dans un environnement de
péri-implantite provoqué expérimentalement, avec absence de signes d’infection bac-
térienne.
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Remarque : Trabecular Metal™ est une marque commerciale de Zimmer, Inc.
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